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OSWIADCZENIE
PREZYDIUM KONFERENCJI EPISKOPATU POL SK|

Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej wymienia w dpale 1 podstawowe zasady
ustroju naszego patwa. Jedg z nich, wyraong w art. 18, jest zalenie,ze: ,matenstwo jako
zwigzek kobiety i mzczyzny, rodzina, macieragtwo i rodzicielstwo znajdajsic pod ochron
i opieka Rzeczypospolitej Polskiej”. Przepis ten wskazigeimstytucg matzenstwa i zwpzane
z nim wartgci, takie jak rodzina, macieragtwo i rodzicielstwo.

Mimo tak oczywistego brzmienia przytoczonego prgepiobserwujemy dzisiaj
agresywne préoby zafatszowania jego znaczenia. Naypreinterpretacji natane g nie tylko
konstytucyjne gwarancje odnase s¢ do matenstwa, lecz take te, ktore dotycgpozostatych
wartcsci. Takie proby, pojawiace s¢ w ostatnich miegcach ju nie tylko w debacie
politycznej i publicystyce, ale réwniev decyzjach Ministra Zdrowia, pomystach Petnomkani
Rzadu ds. Przeciwdziatania Przemocy oraz inicjatywlagislacyjnych, polegajna rozrywaniu
funkcjonalnego i aksjologicznego zespolenia ¢pomatenstwa, rodziny, macierfigtwa
i rodzicielstwa. To,ze kobiety i mgzczyzni tacza sig na state w heteroseksualne, prawnie
sformalizowane pary, oparte riaistej wiezi osobowej partneréw, by dazycie wspolnym
dzieciom i razem je wychowaa potem mi&€ w nich podpag, nie jest ju rzekomo ideatlem
spotecznym, przwiecagcym ustrojodawcy i stanowéym cel polityki rodzinnej pastwa, lecz
— jak sk w tych prébach reinterpretacyjnych podnosi — wralistycznym spoteczestwie jest
najwyzej jedrg z rownoprawnych opcji dotygzych intymnych wgzi i prokreaciji.

Polski system prawny gwarantuje instytugnatenstwa zawartego radzy kobieg
I me¢zczyzrg 0 wskazanych waej zasadach konstrukcyjnych w przekonaaeijch zwiazek ma
do spetnienia wang funkcje spoteczn, zwigzary z zal@eniem rodziny, macierfgtwem
i rodzicielstwem. Nawet @i pewne udogodnienia przystugumatzonkom z same;j tylko racji
pozostawania w zwkku makenskim bez wzgldu na realizowanie tej funkcji,a swyrazem
jednolitego traktowania kalego matenstwa ze wzgldu na jego otwart@ na jej realizag
i zacleta do wkroczenia na dregmatenstwa przez innych. Oczywdie nie oznacza to
lekcewaenia przez prawo tej wasdc, jaka jest osobowa i emocjonalna ¢&i samych
makzonkéw, ani tego,ze wicz ta mae by owocna dla spotecastwa take wtedy, gdy
matzonkowie z takich czy innych powodéw nie majturalnych ani adoptowanych dzieci.

Z tych wszystkich powodow z uznaniem dostrzegamid&anicjatywe, ktora wspiera
makenstwo, pozwala na urzeczywistnienie rodzicielstwa badmiernego¢ku o prae czy
wspiera rodziny wielodzietne, ktérg darem dla spotec#stwa. Zalicz¢ do nich nalgy cenrn
zmiarg prawa pracy w postaci wydtenia urlopow rodzicielskich, ofgia nimi zaréwno matek
i ojcOw czy promowanie udogodmiavynikajgcych z Karty Daych Rodzin. Niestety, polityka
naszego pastwa nie jest konsekwentna. Obok wskazanych drziglajawiap sic takie
inicjatywy, ktore prowadgdo destrukcji ideatu maénstwa i rzeczywisteci rodziny. Budz one
nasz zdecydowany sprzeciw, takdlatego,ze g oparte na klamstwie, wedtug ktérego nowe
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rozwigzania prawne maj stwzy¢ dobru jednostki, podmiotowoi kobiet czy promocji
przystuguagcym kademu z nas przyrodzonych praw. Wspigrajne budowanie relacji
migdzyludzkich pozbawionych trwatoi i wzajemnej odpowiedzialdoi, przekonuj do
atrakcyjngdci pozostawiania poza zgakami matenskimi, skutkujc ostatecznie samotéma,
poczuciem pustki i niepokoju u wielu ludzi.

Do dziata negatywnych tego rodzaju naje wprowadzenie do sprzeda bez recepty
wczesnoporonnegérodka farmaceutycznego. zl7samo dopuszczenie do szerokiej dystrybucji
srodka, ktory ma dziatanie nie tylko zapobiega& rozwojowi cizy, ale take prowadzce
wprost dosmierci zarodka jest sprzeczne z prawem do ochgguia cztowieka od chwili jego
poczcia w tonie matki. Stanowczy sprzeciw budzi faksglpnasci srodka wczesnoporonnego
dla 0s6b niepetnoletnich, w przecivigwie ch@by do alkoholu. Tymczasem korzystanie z tego
srodka stanowi powane zagraenie dla zdrowia fizycznego, psychicznego i duchgaviobiet,
tworzac m.in. ryzyko zaburzeptodndaci.

Powanym zagraeniem dla przyszkei polskich rodzin $ podejmowane na nowo przez
Sejm RP prace na rzecz ratyfikacji Konwencji Radydpy o przeciwdziataniu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowejz Slutego br. pajczone komisje sejmowe naaj
zajg¢ ostateczne stanowisko w sprawie ustawy ratydibejj & Konwencg. Z cah moq
podkrelamy, ze przemoc — zarGwno wobec kobiet, jak i dzieci ogyczyzn — jest sprzeczna
z zasadami wiary chrzejanskiej i powinna by eliminowana z relacji mgdzyludzkich.
Wspomniana Konwencja nie wnosi jednakadnych nowych rozwean prawnych
przeciwdziatagcych przemocy. Natomiast g#e ona zjawisko przemocy z tradycjkultura,
religia i rodzim, a nie z bhjdami czy stabgciami konkretnych ludzi. W zmianie modelu
spotecznego z tego, ktéry nawuje do tradycji i kultury chrzeijanskiej, na peten swobody
i samorealizacji model wynikggy z kultury lewicowo-laickiej dostrzega mavosé likwidacji
przyczyn przemocy domowej i przemocy wobec kobidajbardziej zdumiewagy jest
tymczasem faktze to wiadnie w takich spoteczstwach w Europie odnotowujegsnajwyzszy
poziom stosowania tego rodzaju przemocy.

Konwencja nie promuje zwalczania realnych przyczgreemocy, ktérymi &
alkoholizm, coraz szersze upowszechnianie brutapregmocy i pornografii w dogbnej
kulturze masowej. Jej zatenia wynikay ze skrajnej, neomarksistowskiej ideologii gender.
Narusza take suwerenn&@ Polski w sprawach etyki i ochrony rodziny przedawie uprawnig
kontrolnych pozbawionemu jakiejkolwiek legitymacjlemokratycznej komitetowi tzw.
ekspertow, ktéry ma okékaé, jakie standardy w polityce prawnej, edukacyjneychowawczej
ma realizowé Polska oraz rozliczanasz kraj z opieszaio w zmianie wciz jeszcze obecnego
tradycyjnego modelu spoteartwa.

Nasz powany niepokoj budz réwniez ataki na przedmiot nauczania ,Przygotowanie do
zycia w rodzinie” realizuyjcy w szkotach edukagjseksualn, ktéra promuje wychowanie do
abstynencji, czystoi i wierncdsci. Coraz wyraniejsze g proby zasipienia tych tréci
programem promyggym swobog korzystania z wolniei seksualnej, ugrym technik
antykoncepcyjnych zamiast odpowiedzialnej dojrgeitoza swog seksualn&t i przyjazn
z innymi, w kacu odzierggcym sfee zycia seksualnego z kontekstu cregistwa i rodziny.

Innym zagraeniem dla polskich rodzin jest kolejna zapowigazygotowania ustawy
0 zwigzkach partnerskich. Jej igigest nadanie wszelkim innym zyzkom, take oséb tej samej
pici, takiego samego statusu prawnego, jakim cisgzynabenstwo. Nie mana tego rozumie
jako naszego pepienia ludzi nawjzujgcych relacje pozamadnskie, w tym 0so6b
homoseksualnych, ani jako zaprzeczenia potrzebyrooghich intymndci. Jednake do
ustanowienia racjonalnych i sprawiedliwych udogednprawnych, ktore pomagatyby tym
ludziom prowadzi ich sprawy prywatne nie potrzeba instytucjonalizazwigzkow
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niemakenskich na bazie schematu matstwa. Wystarcg istniegce instytucje prawne
nieznajce pici ani orientacji seksualnej, meg o wiele bardziej uniwersalny zakres
zastosowania: petnomocnictwo, wspotwtagnaumowa spoiki, przydatna w razie wspolnego
prowadzenia gospodarstwa, testament itp.

Wymienione dziataniagssprzeczne z obowzkiem wtadz publicznych do realizowania
zamystu konstytucyjnego wyranego w jednej z zasad ustroju Rzeczpospolitejkiz)gaka
jest matenstwo kobiety i mzczyzny, otwarte na rodzicielstwo, macieigiwo i stanowgce
baz budowy rodziny. Nie jest to subiektywny pgglKosciota katolickiego. Przeciepolski
Trybunat Konstytucyjny wyranie podkréla, ze ,,ochrona rodziny realizowana przez witadze
publiczne musi uwzgtiniac przyjeta w Konstytucji wizg rodziny jako trwatego zwiku
mezczyzny i kobiety nakierowanego na maciéztyvo i odpowiedzialne rodzicielstwo” (art. 18
Konstytucji). Celem regulacji konstytucyjnych odagsych s¢ do statusu rodziny jest bowiem
natazenie na pastwo, a zwtaszcza na ustawodaywobowpzku podejmowania takich dziata
ktére umacniaj wiezi miedzy osobami tworgcymi rodzirg, a zwtaszcza wei istniegce medzy
rodzicami i dziémi oraz m¢dzy makonkami. Nie z& odwrotnie.

Wymienione dziatania budgz nasz niepokod)] zwlaszcza w konfele powanego
ostabienia polskich rodzin, o czyswiadczy dramatyczna sytuacja demograficzna, gosn
liczba rozwodéw, a tade wzrastajca liczba dzieci wychowywanych przez samotnych iilz.
Ponadto ostabieniu rodzin sprzyja wysokie bezraboemigracja milionbw naszych obywatel,
szczegOlnie miodych, w poszukiwaniu pracy. W tejagji bardzo potrzebna jest autentyczna
polityka prorodzinna, ktéra powinna znalesic w centrum zainteresowaniarwa, samorgiu
lokalnego, obywateli i mediow.

Decyzp Sejmu RP obecny rok 2015 zostat ogtoszony ,Rokiama Pawta 117, papia,
ktory dokonat przewrotu kopernikskiego w etyce seksualnej, opartej na Ktitd wzajemnej
odpowiedzialnéci, koncepcji innowacyjnego duszpasterstwa rodziomaz nowoczesnego
feminizmu akcentujcego wyjtkowosé i prawdzivg podmiotowd¢ kobiet. Taka proklamacja
jest niczym innym jak zobowzaniem do pogiania za ideatemycia, jaki pozostawit nam nasz
Wielki Rodak. Pragniemy, by dla polskiego ustawodgawowotywanie si na Jana Pawta Il nie
stato s¢ jedynie pustym, pozbawionym atiwy odpowiedzialnéci za stowo, gestem. Liczymy
na to,ze nauczanie Papia Polaka, obnacy rodziny i ludzkiegazycia, stanie siinspiracy do
podejmowania mdrych oraz odpowiedzialnych dziatamierzagcych do ochrony rodziny i jej
praw.
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